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Agenda
 WSAC:  Agreements and Recommendations 
(includes ASR)

 ASR Update for City of Santa Cruz
 Legal Framework
 First hand experience



Agreements
WSAC members agreed on the following

 Demand
 Fish Flows
 Climate Change
 Demand Management
 Alternatives
 Problem statement
 The Plan:  What, why, when, how.



WSAC Recommendations
The Plan

 A specific goal for Yield, 1.2bgy worst 
year peak season shortage (“why”)

 A Timeframe, end of 2025 (“when”)
 Supply Augmentation Strategies 
(“what”)

 Adaptive Pathway/Change 
Management (“how”)
 Tools to implement recommendations 
and manage change



Supply Augmentation Strategy
The What

Element
Supply 

Augmentation 
Strategies

Plan

Agreements & 
Recommendations

0 Conservation

1 Excess Winter Water

1‐In Lieu

2‐Aquifer Storage and 
Recovery

2 ATW or SWRO

3‐Advance Treated 
Recycled Water

3‐Desalination



Recommendations
Still The What
 Strategy 0: Continued and increased conservation with a goal of achieving an 

additional 200 to 250 million gallons of demand reduction by 2035 by 
expanding water conservation programs; 

 Strategy 1/Element 1: Passive recharge of regional aquifers by working to 
develop agreements for delivering surface water as an in lieu supply to the 
Soquel Creek Water District and/or the Scotts Valley Water Districts so they 
can rest their wells, help the aquifers recover, and effectively store water for use 
by SCWD in drought years;

 Strategy 1/Element 2:  Active recharge of regional aquifers by using existing 
infrastructure (wells, pipelines, and treatment capacity) and potential new 
infrastructure (wells, pipelines and treatment capacity) in the regionally shared 
Purisima aquifer in the Soquel‐Aptos basin and/or in the Santa 
Margarita/Lompico/Butano aquifers in the Scotts Valley area to store water that 
can be available for use by Santa Cruz in drought years;

 Strategy 2/Elements 3 & 4:  A potable water supply using advanced treated 
recycled water as its source, as a supplemental or replacement supply in the 
event the groundwater storage strategies described above prove insufficient to 
meet the Plan’s goals of cost effectiveness, timeliness or yield.  In the event 
advanced treated recycled water does not meet the needs, desalination would 
then become Element 3.



Excess Winter Water:
Strategy 1/Elements 1 and 2



WSAC Strategy 1, Elements 1 & 2
(source WSAC final report, App 8)

Element 
Number/Type 

Capital Cost Components Basis for Assumptions

1 – In lieu  Existing Infrastructure Improvements
 Tait Street Diversion Improvements 
 Graham Hill WTP Improvements 
Pumps and Pipelines 
 3,600 gpm Pump Station (City to Scotts 

Valley)at Intertie No. 1 
 16‐inch Intertie 1 Pipeline (City to 

Scotts Valley), 3,600 linear feet (LF) 
 3,600 gpm Pump Station (Soquel to 

City) at SqCWD Intertie 
 16‐inch Intertie Pipeline (City to 

Soquel Creek), 25,000 LF 
Wells 
 4 350‐gpm extraction wells in SVWD 
 4 350‐gpm extraction wells in SqCWD 
 Iron & manganese treatment, 8 wells 
 Land acquisition for wells, 4 sites in 

SqCWD and 4 sites in SVWD  

 In lieu is based on winter demands for SqCWD and SVWD. 
 Water could be transferred to wells within the City, to SqCWD, and to SVWD. 
 Infrastructure is sized to accommodate 2.5‐mgd (million gallons per day) peak flow 

between the City and SVWD and between the City and SqCWD. This sizing is to allow 
inclusion additional flows for ASR in the future. 

 The ultimate number and distribution of wells between agencies will be determined 
during project development. 

 The Tait Street and GHWTP improvements are based on current information that 
indicates that these facility upgrades are needed to treat a larger volume of higher 
turbidity water. This will be better defined moving forward. 

 It is assumed that the wells will all have a peak extraction flow rate of 350 gpm. 
 It is assumed that on‐site iron and manganese treatment will be needed at each well. 
 Well footprints are estimated at 0.1 acre each. 
  

2 – ASR  Pumps and Pipelines
 In‐City pipeline to Beltz Wells, 4,000 LF 
Wells 
 2 350‐gpm Wells in SVWD) 
 2 350‐gpm Wells in SqCWD 
 4 350‐gpm Wells in Santa Cruz 
 Iron & manganese treatment, 4 wells 
 Land acquisition, 0.1 ac. each in SVWD 

and SqCWD 

 ASR is based on the assumption that there is adequate capacity in the basin to store and 
produce water as supplied from available winter flows. It is also assumed that early 
project activities will include field work to evaluate the validity of these initial 
assumptions (i.e., how well ASR is likely to work in terms of both storage capacity and 
future yield). 

 The project elements for the ASR program build on the project elements already 
developed in Element 1. 

 Water could be transferred to wells within the City, to SqCWD, and to SVWD. 
 Infrastructure is sized to accommodate 2.5‐mgd peak flow between the City and SVWD 

and between the City and SqCWD. 
 The ultimate number and distribution of wells between agencies will be determined 

during project development. 
 It is assumed that the wells will all have a peak injection flow rate of 250 gpm and a peak 

extraction flow rate of 350 gpm. 
 It is assumed that on‐site iron and manganese treatment will be needed at each well. 
 Well footprints are estimated at 0.1 acre each. 

 



ASR Study Area



WSAC Recommended 
Change Management Strategy
The How



Staggered Implementation 
Adaptive Pathway The How
Implementation of the Water Supply Augmentation 
Plan should use a staggered approach that would include 
active pursuit of Strategy One at the same time as initial 
project planning and development work is occurring on 
Strategy Two.  This approach is designed to ensure that 
should Strategy Two be needed as a water supply, 
enough work would have been done so that it will be 
feasible to achieve the yield goal [1.2bgy] within the 
original 10 to 12 year timeframe. 



Adaptive Pathway Still the How
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Where are we now?


